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(EL Dr. Felipe Avila Espinoza)

Con la intervencién del Dr. Felipe Avila Espinoza, en sustitucién del Dr. Roberto
Blancarte, quien por causas de fuerza mayor no pudo asistir, continué esta
tarde el Curso Historia Constitucional. Los Grandes Debates del Congreso
Constituyente de 1916-1917, con el tema de La Educacion laica.

Con una puntual resefia de las discusiones que provoco el tema del Articulo
3ero constitucional, en los debates del Congreso Constituyente de 1916-
1917, Felipe Avila, Director General adjunto de Investigacion del INEHRM, se
refirid a este articulo que polariz6 las discusiones, toda vez que el proyecto
enviado por el presidente Carranza se inclinaba por reproducir el articulo 3o0.

de la Constitucion de 1857, de esencia liberal clasica, en tanto que la Comision



de Constitucién encabezada por el General Francisco J. MUjica, sustenté un
concepto con base en las tesis positivistas.

Para Avila Espinosa, el enfrentamiento para unos y otros, tenfa un propésito
politico de fondo, seglin consideraron algunos diputados: el de hacer fracasar
la propuesta del Primer Jefe, el de escamotear el proyecto politico de
Venustiano Carranza.

La discusion, recordd el investigador, se inicié en la sesion del 13 de diciembre
de 1916 y en poco tiempo los animos se fueron calentando, al grado que los
ataques personales hicieron su presencia, por ejemplo, cuando Luis Manuel
Rojas le contestd al diputado Mdjica, de tendencia positivista, es decir laica, y
le dijo que: “Mi distinguido amigo e ilustrado general Mdjica, que acaba de
darnos su sincera, aunque vulgar opinion...”. A esta sesion, subrayo el
historiador, asistié Carranza, quien fue testigo de como se cuestiond su
Proyecto y, con ello, sufria una dolorosa derrota politica, en uno de los temas
gue mas le interesaban. El dictamen se aprob6 el 16 de diciembre de 1916 con
una votacion de 99 votos contra 58 de los liberales carrancistas.

Este debate fue uno de los mas largos e ilustrativos de los conceptos que
sustentaban los diputados en aspectos fundamentales como la oposicion
entre ciencia y religion, el papel del hombre en la historia, sus visiones del
mundo contrapuestas, el deber ser y el papel de derecho en la construccion de
instituciones, entre otras muchas mas, puntualizé Felipe Avila.

Avila Espinoza leyé algunos parrafos del Dictamen de la Comisién que fueron
leidos en la sesidn y puso sobre la mesa algunos criterios espinosos. Cité el
Dictamen: “el articulo tercero del proyecto de Constitucion proclama la
libertad de ensefianza, sin taxativa, con la explicacion de que continuara
siendo laica la ensefianza que se dé en los establecimientos oficiales y gratuita
la educacion de las escuelas oficiales primaria”.

La comisién censuraba todo tipo de orientacion religiosa en la ensefanza,
recordd Avila Espinoza, y leyé otro fragmento del Dictamen: “La ensefianza
religiosa, que entrana la explicacion de las ideas mas absurdas, ideas que no

puede asimilar la inteligencia de la nifez, esa ensefianza contribuye a



contrariar el desarrollo psicolégico natural del nifio y tiende a producir cierta
deformacion de su espiritu, semejante a la deformacion fisica que podria
producir un método gimnastico vicioso. En consecuencia, el Estado debe
proscribir toda ensefanza religiosa en todas las escuelas primarias, sean
oficiales o particulares”, terminé la extensa cita.

Insistio el investigador en el embate contra los fanatismos que subrayaba la
Comision, y de nuevo cité el Dictamen: “La ensefianza religiosa afecta,
ademas, bajo otra fase, el desarrollo de la sociedad mexicana. No siendo
asimilables, por la inteligencia del nifio, las ideas abstractas contenidas en
cualquier dogma religioso, quedan en su espiritu en la categoria de
sentimientos, se depositan alli como gérmenes prontos a desarrollarse en un
violento fanatismo. Esto explica el afan del clero de apoderarse de la
ensefanza, principalmente de la elemental”.

Si se leen todas las intervenciones de los debates, seial6 el historiador, no hay
desperdicio, en ellas hay una riqueza de ideas imperdible, y por ello recomend6
ir al texto original de Diario de los Debates para conocer ese animo que seria
imposible transmitir en una conferencia, y concluyé con la cita de un parrafo
que proveyo de sustancia al Articulo 3ero constitucional: “La comision
entiende por ensefanza laica la ensenanza ajena a toda creencia religiosa, la
ensefanza que transmite la verdad y desengafa del error inspirandose en un

criterio rigurosamente cientifico”, finalizé



